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ACORDAO
(Ac. 32 T-5.454/91)
FF/jr.

HORAS "IN ITINERE". TRANSPORTE
PUBLICO. INCOMPATIBILIDADE HO
RARIA.

1. A circunstancia de o local de
trabalho ser servido por transporte
publico n3o descaracteriza o  difi
cil acesso, quando se verificar in
compatibilidade entre o horarioc do
transporte publico e o horario de
entrada e saida do empregado.

2. Revista parcialmente conhecida
e provida.

‘Vistos, relatados e discutidos estes au
tos de Recurso de Revista n? TST-RR-2.437/90Q0.1, em gue e re
cerrente MANO%L CANDIDO DE MEDEIROS e recorrido SATIPEL INDUS
TRIAL S/A.

A 32 Turma do TRT da 42 Regiao, conside
rando que o local de trabalho do Autor estaﬁa situado na zona
\u¥bana e que era servido por transporte pﬁblico, negou-lhe hg
ras in itinere, ao entendimento de que os fatos de a Reclamada
fornecer-1lhe condugéo e de o horario do transporte . publico
ser incompativel com sua Jjornada nao caracterizavam o local
de trabalho como de dificil acesso. Concluiu, ainda, estar
prescrito o pedido de devolucao dos descontos de transporte
e manutengao do pagamento de horas extras suprimidas e julgou
improcedente a pretensao de salario transporte iﬂ natura (fls.
146-150).

Embargos declaratorios do Autor, rejeita-
dos as fls. 157-158, em cujo Acordao ficou consignada a . tem
pestividade do recurso ordinario da Reclamada.

Via revista (fls. 163-173), o Vencido in

enrge—aes  enecitonda or i cin~crm nt milidad-~ Aa
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regional. Sustenta a caracterizagéo da prestagao jurisdicional
incompleta, indicando ofensa acs arts. 59, inciso XXXV, da
Constituigao Federal; 832 da CLT e 535 do CPC. Insiste na in
tempestividade do recurso ordinario da Reclamada; procura afa§
tar a tese da prescrigéo total; afirma ¢ cabimento das horas'
in itinere e da devolugao dos descontos de transporte. Apre
senta julgados a divergéncia.

0 recurso foi admitido, no duplo efeito, pe
lo Despacho de fls. 179-180.

Contra-razoes apresentadas as fls. 184-191.

A douta Procuradoria~Geral, em Parecer de
fls. 196-199, manifesta-se nosentido do provimento da prelimi
nar de nulidade e caso ultrapassada esta, pelo conhecimento e
provimento da revista, para restabelecer a Sentenca de Primel
ro Grau.

E o relatorio.

vV 0T O

I- DO CONHECIMENTO

1. PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO PROFERI
DO NO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS.

A nulidade do julgado vem argliida em rela
¢io0 as questdes das horas in itinere e da prescrigao aplicavel
2 hipotese de horas extras suprimidas.

Quanto as horas in itinere, afirma que foi
reconhecida a incompatibilidade horaria, sem que fosse enfren
tada a caracterizagéo da figura e que se deixou de considerar,
também, a falta de prova da inexisténcia de transporte  publi
co.

No que se refere a prescrigao, alega que
foram suscitedas duvidas, nao explicitadas, sobre o teor dos

documentos, citados na decisao proferida no julgamento do ordi

nario, e gue o Regional deixou de esclarecer se 0s mesmos sé€
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referiam ao biénio precedente ao ajuizamento da agao ou se a
periomx;anteriores e se o numero de horas extras neles consig
nado. € inferior ao constante na inicial. Afirma serem tais ele
mentos relevantes, a fim de se apurar a existencia ou nao de
prejuizos.

Ve-se, contudo, que tais razdes sao impros
peréveis, pois, ao julgar o recurso ordinario, o Regional deci
diu as questoes, abordadas em forma de preliminar de nulidade,
Tfornecendo todos os elementos imprescindiveis av Seu exame nesg
te grau recursal, pelo que se fazia desnecessaria a oposigéo
dos embargos declaratorios.

Satisfatoria a prestagao jurisdicional pg
la devida fundamentagao do julgado. Nao se reconhece a ofensa
aos arts. 5%, inciso XXXV, da Constituigac Federal; 832 da CLT
e 535 do CPC.

Nao conhego.

2. DA INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ORDINARIO
DA RECLAMADA.

A tese do Regional — para afastar a intem
pestividade do recurso ordinario da Reclamada — embasou-se em
dois fundamentos:

1? - os embargos declaratorios, mesmo quan

do nao recebidos, suspendem ¢ prazo

recursal;

22 - a intempestividade deve ser arglida
em contra-razoes, nao sendo 0s embar-
gos declaratorios meio oportuno para
suscita-la, mormente porque ja conhe

cido o recurso ordinario.

Verifica-se da pega recursal que o Autor

logrou demonstrar divergéncia apenas quanto ao entendimento
da suspensao do prazo recursal, pela oposigao de declaratorios,

em qualquer hipétese. A tese da precluséo nao foi sequer aven-

tnads noe 1"""75“8 de reyiats
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Pertinencia da jurisprudéncia consubstan
ciada pelo Enunciado n? 23,

Nao conhego.

3. DAS HORAS IN ITINERE.

Os julgados transcrites a fl. 167 e a cé
pia anexada as fls. 174-177 contem entendimento conflitante a
respeito da incompatibilidade horaria, do fornecimento de con-
dugao pelo empregador da abrangéncia do Enunciado n? 90.

Conhego.

4. DEVOLUGAO DE DESCONTOS TRANSPORTE E  MANU
TENGAO DO PAGAMENTO DE HORAS EXTRAS SUPRI
MIDAS. |

0 Regional sustenta a tese da  prescrigao
total, considerando a causa que deu origem ao pagamento e ao
desconto das parcelas.

Tal entendimento encontra-se em  consonan
cia com a iterativa e atual jurisprudéncia do TST, no sentido
de :que, quando se tem que discutir a validade do ato patronal
que eliminou vantagens salariais, a prescrigéo aplicével e a
total.

Nao conhego.

II- DO MERITO.

A circunstancia de o local da prestacao
de servigos ser servidc por transporte pﬁblico nao descaracte-
riza o requisito dificil acesso e nem retrata a hipotese de
regularidade, quando seu horario € incompativel com o  horario
de entrada e saida do empregado. Desde que fornecida a  condu
cao pelo empregador, constatada a incompatibilidade horaria,
ficam caracterizados os requisitos do Enunciado n? 90.

Dou provimento, para, no particular, resta

belecer a Sentenga.
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ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da 32 Turma
do Tribunal Superior do Trabalho, unanimemente, conhecer da
revista, por divergencia, quanto as horas in itinere e, no me

rito, dar-lhe provimento, para restabelecer a sentenga de 12

grau.
Brasilia, 10 de dezembro de 1991.
Presidente em
FRANCTISCO FAUSTO PAULA DE MEDEIROS exercicio
(Relator)
Ciente: Procuradora do
MARIA DE FATIMA ROSA LOURENCO Trabalho de 12
Categoria,

T57-1.1.332
Grétice = TST



